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SEANCE DU 10 DECEMBRE1915 >
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En ouvrant la seance, M. Je President a le regret

d'annoncer a la Societe botanique de France le deces de

M. R. Zeiller, memBre de Flnstitut et ancien President de

la Society. Une. Notice necrologique sera publiee ullerieu-

rement sur notre Eminent confrere. L
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M. le President annonce ensuite qu'il a regu line lettre

de remerciements de la famille de noire confrere

Paul Monnet, en reponse ala lettre de condoleance qu'il lui

avait adressee au nom dela Societe.

r

M. F. Moreau, vice-secretaire, donne lecture du proces-

verbal de la derniere seance, dont la redaction est adoptee.

L

M. Gagnepain fait la communication suivante :

Canavalia obtasi folia et C. lineata DC
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PAR M. F. GAGNEPAIN.

La plupart dcs botanistes etaient d'accord sur ces deux especes

quanJ M. D. Prain remit la question sur le tapis et la trancha

de mani^re toule diderente des habitudes regues.

f'

Candolle sur la description de Lamarck, Encycl. Bot., IT, p. 293,

du Dolichos obtusifoHus. De Candolle a done simplement change

de genre la plante de Lamarck. G'est par consequent cei>o//cAo5

obtusifoHus Lamk qui est le fondement du Canavalia obtu-

sifolia DC.
L

Or le type de Lamarck existe au Museum dans son herbier;

il y est represente par une branche en feuilles, sans fleurs, ni

fruits et, au bas, de la main de Lamarck est ecrit : « Dolichos
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obtusifolius Lam. diet. ; Phaseolus amplissimus siliqua maxima
' fructu coccineo duro pL sp. 8; Phaseolus Pluk.,t MJ. 2. » Une

deuxieme page, toujours de Therbier Lamarck, porte une feuille

aVec ses 3 folioles en place et de la main de Lamarck toujours

:

« An Katu-tsjandi Rheed. mal. 8, tab. 43. » Une premifere consta-

tation; ces deux pages d'herbier appartiennent a la m(\meespece

certainement : mfimes folioles, obovales, arrondies ou ^margi-

nees au somniet, attenuees-obtuses 5, la base; rafime coloration

tres pale ; memeconsistance ferme, presque chartacee ; scmblable

nervation saillante memepour les nervures ulfimes en reseau.

Une seconde constatalion resultant d'une comparaison des types

de Lamarck avec le Katu-tsjandi de Rheede, Ilorlus malaba-

ricus, VIII, tab. 43, s'impose. Lamarck avail des doules cxprimcs

par la conjonction an; pour moi le doute ne persiste pas :

1° parce que, la planche de Rheede est bonne quant aux feuilles;

2*" parce que ayant en main tous les Canavalia du Museuni et

ayant etudie Timmense collection des Papih'onacees d'Asie, il n'y

en a qu'une qui presente ces folioles, sayoiv \e Katu-tsandi ile

Rheed c /' /<

lia DC. Et pi-ecisemcnt j'ai sous les yeux des echantillons, lant

nommes qu'cncore indetermines, qui proviennent du Tonkin, de

I'Annam, du Cambodge, de la Cochinchine, de la Chine, des_

Indes anglaises et neerlandaises, des Philippines, de Celebes,

qui sont nombreux, souvent tr6s complets avec feuilles et

fruits, et je suis oblige de reconnaitre que tous appartiennenl a

la mSmeesp6ce, que leurs folioles sont tres peu variables et

que jamais leur forme ne passe a celle des autrcs cspeces de

Canavalia. -

Le*s 3 autres especes ou sous-espfeccs que j'ai sous les yeux

ont en effet des folioles plus attcnuees au sommet qu'ala base ;

celles-ci sont toujours plus attenuees a la base qu'au sommet.

De Candollc, luinon plus, n'a pas hesite a identifier la plante

de Lamarck avec la figure de Rheede puisqu'il a ecrit, Prodr.,

II, p. 404 : « Canavalia obtusifolia... Kheed mal. 8, tab. 43;

Pluk. Aim. tab. nl, p. 2; Dolichos obtusifolius Lam. Diet. 11,

p. 293.

»

J'ai sous les yeux la planche de Plukenett ;
pour moi

c'est la meme plante que le type de Lamarck, sans doule
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possible; c'est done aussi lout le lot de plantes du Museum,

nomme ou non, auquel il est fait allusion plus haut. Bentham

vers 1855 de son ecriture memea nommeCanavalia obtusifolia,

apres A. Richard, et sur plusieurs echantillons, des specimens

identiques a ceux que Spach et Baillon designeront du m^me
nom. Jusqu'ici c'est tres net; pas de doute chez les botanistes et

pas de discordance d'opinion.

Pourtant M.D. Prain, dans le Journal of Asiatical Society of

Bengal, LXVI, ,p, 63, decrit sous le nom de C. obtusifolia DC.

uneesp^cequi ales « folioles vertes...ovales-aigues ou arrondies

une base arrondie ou

subtronqu^e » et il lui attribue la synonymie suivante : Dolichos

obtusifolius Lamk.... Rheede, HoiH. Malab.y VIII, tab. 43; Plu-

kenett, Ahnag.^ tab. 51, 2. Un peu plus loin en commentaire,

le memeauteur ecrit : c< II est, toutefois, particuli^rement regret-

avec une pointe courtement acuminee,
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disaccord completavecropinion de Lamarck, de de Candolle, de

Richard, deBentham,de Spach, de Baillon etla mienne propre.

Sans pouvoir Texpliquer, je conclus forc^ment a une meprise \

IL Canavalia lineata DC. Sous ce nom M. D. Prain, dans

/

le Journal of Asiatical Society of Bengal, LXVI, p. 63, decrit

une esp^ce 4e Canavalia qui presente des « folioles vert p^ile,

membraneuses epaisses, ovales ou orbiculaires, obtuses avec

ou sans une courte pointe, ou retuses a base cuneiforme ». Ce

texte est en desaccord manifesto avec les references citees par

M, Prain lui-meme :

1^ Avec Thunberg, FL japonica, p. 280, qui a propos de la

/

mSme b ovata,

obtusa, cum acumine obsolete'' Integra... ». Si les folioles sont

ovales avec un acumen (Thunberg-), elles ne peuvent ^tre, a

monavis, retuses au sommet et cuneiformes a la base (Prain);

2 Candolle
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plante Canavalia lineata se borne h reproduire la reference et

en partie la description de Thunberg;
3^ Avec le Somoko Dusels, XIII, tab. 20, qui represente sous le

1- Conf. Meruill, in Phillippine Journal of Science, V. p. 124-.

2. Lapsus pour ohsolelol
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nom de Canavalia lineata DC. des folioles arrondics ou sub-

cordees a la base et un acumen court, parfois absent, a page
superieure plus foncee que Tinferieure;

4° Avec Roxburg, Flora indica ed. Clarke, p. S60, dont le

Dolichos obcordatus est un synonyme et qui ecrit : « folioles

obcordees-emarginees ». Si les folioles sont obcordees, elles

sont cordees au sommet, qui est plus large que la base, et si

elles concordent avec la description de Prain, elles sont en

desaccord avec les synonymes que cite cet auteur. La encore il

y a meprise, au moins partielle.

III. Conclusion.

C. otusi folia DC.

I

Le Canavalia lineata Prain, 1, c, p. 63

probablement /)o//c/i05 obcordatus Roxb.

;

Ha Prain = C. lurgida
q ,

i

\-

i.^\

n est pas le C. lineata DC. Le C. ol/tusi folia Prain =
Grab. ; non Dolichos ohtusifoliusljdimk^ ni Rheede/Zc

VIII, lab. 43; ni Plukenett, Almag.^ tab. 51, f. 2.

Les Canavalia d'Asie sont d*ailleurs tres voisins; les fleurs

les differencient pen ou point; les folioles sont tres peu diffe-
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aux fruits, assez variables dans une mfime espfece, ils parais-

sent differer suivant que les individus sont sauvages, subspon-

tanes ou cultives.

Les confusions entre ces especes ou sous-espfeces sont done

faciles si on n'a pas la cbance d'avoir des types a sa disposition.

On verra dans la Flore generale de Vlndo-Chine comment je \
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M. F. Camus donne lecture des deux communication

vantes :

y
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Hybridation naturelle du Ghenopodium purpu

rascens Jacq. avec le Cb. album L.
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PAR M. Emile GADECEAU.
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J'ai publie, en 1910, dans le journal « Le Jardin » un article

avec une planche coloriee, dans lequel je faisais ressortir le
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